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Ljudsko bi¢e sastoji se od dvije komponente: materijalne i duhovne. Smatra se
da duhovnu komponentu €ine svijest, duh i dusa. Naime, stalno govorimo o
kombinaciji svijest, duh, dusa. Najprije treba odvojiti pojmovno koridtenje izraza
duhovni svijet u odnosu na materijalni svijet. 1zraz duhovni svijet koristimo za pojam
nematerijalnog svijeta. Izraz duhovni svijet Cesto se dovodi u vezu s vjerskim
pojmom, ali tu se radi o dvije potpuno razli€ite stvari.

Kad je rijeC o svijesti postoji shvacanje da ona postoji od kad postoji zivot i da
je sastavni dio svih zivih bica. Sto je svijest nije u potpunosti definirano. Koliko ima
autora toliko ima definicija. Najopcenitije govoreci svijest je sve. Moguce svijest ima
razne stupnjeve, faze razvoja. U svakom slucaju sve to Cini sadrzaj akase zapisa.
Ono $to nas zanima je postojanje svijesti na razini ljudskog bi¢a. Je li to neki
specifiéni stupanj razvoja svijesti? Odnosno, ako je svijest sve onda ona sadrzi sve
ono $to smo mi u svakom pogledu, a to je onda ono $to u akasi Cini potpuni zapis o
nama. Interesantno, nikada nisam ¢uo da netko govori o zapisima svijesti, ve¢ samo
0 zapisima duse.

Recimo da se zivot na Zemlji, kako se pretpostavlja, pojavio prije 4 milijarde
godina. Razvijao se prema nasem shvacanju sve viSe prema organiziranijem
ustrojstvu. U nekom periodu pojavila su se ljudska bica, jasno, ponajprije na nekoj
vrlo niskoj razini. Prema shvacéanju da svijest postoji ve¢ na stani¢noj razini, i to
ljudsko bice imalo je neku razinu svijesti. Mogucée se moze reéi da je to ljudsko bice
imalo svijest i um. Uglavnom kako je to ljudsko bic¢e bilo materijalni entitet zamislivo
je da su svijest i um koji su mu pripadali bile duhovne kategorije. | tako se to ljudsko
bice razvijalo sve do danasnjeg Covjeka.

S druge strane postoje u duhovnom svijetu duhovna bic¢a ili duhovni entiteti
kao Sto su to npr. due, andeli, vile, demoni itd. Prema zapisima od strane
hipnoterapeuta, duse kao entiteti imaju vlastiti duhovni Zivot od svog pocetka pa
nadalje. Za svoj razvoj potrebno je da se povremeno inkarniraju u materijalna bic¢a.
To je kao nekakvo Skolovanje odnosno sticanje iskustva. Znaci, duse provode
odredeno vrijeme u svom duhovnom svijetu, zatim se inkarniraju, pa se po smrti svog
domacina vracaju u svoj duhovni svijet. Stvar se tako nastavlja u skladu s potrebama
razvoja duse. U akasi te duSe imaju svoje zapise u kojima su i epizode inkarnacije
medu ostalima i u ljudska bica, ali to nisu zapisi ljudskih bi¢a ve¢ zapisi dusa.

Iz razgovora s du$sama vidljivo je da su dus$e pratile razvoj ljudskog bi¢a dok
nisu utvrdili da je razvoj ljudskog bi¢a dosegao razinu potrebnu za inkarnaciju dusa. |
od tada, navodno negdje prije 300 000 godina (Sto uopée nije vazno kada), pocele
su se du$e neovlasteno, bez pitanja, inkarnirati u ljudska bi¢a. Jasno je da to nisu
entiteti emanentni [judskim bi¢ima, oni su uljezi.

Ja sada postavljam pitanje Tko smo mi ustvari? Ako pretpostavimo da je
svijest beskona¢na duhovna kategorija sa svojim zapisom u akasi onda je pitanje
kakva je veza izmedu pojedine svijesti i konkretnih ljudskih bi¢a.

Sve je to generalno nematerijalna, akasicka struktura polja. Podimo od neke
jednostavne slike cijelog kozmickog sustava. Postoji kozmos od uvijek i zauvijek.
Kozmos kao takav manifestira se kroz svemire, koji se nalaze u uzastopnim
postojanjima, svojim nastajanjima (Big Bang) i svojim nestajanjima. (Ovdje se



postavlja neminovno pitanje postoiji li jo$ koji nama nepoznati nacin manifestacije
kozmosa? Mi govorimo o kozmosu kao duhovnom svijetu, koji se manifestira kroz
materijalni svijet.) Sada zamislimo strukturu svega toga slicno kao u kompjutorima, ali
ne nuzno potpuno isto, dakle strukturu foldera i fajla. Znaci akasa na razini kozmosa
mogla bi biti folder u kojem su svi podaci sadrzani kao fajle. Ali bi mogla biti kao
folder u kojemu su svi svemiri kao podfolderi (akaSic¢ka polja), a u njima podaci kao
fajle. Mozemo tako zamisliti da i folderi svemira imaju svoje podfoldere (specifi¢na
polja kao morfogenetsko) i da to sve ima strukturu piramide. Razni svemiri pri tome
mogu biti strukturno potpuno razli¢iti. U kojoj mjeri ta struktura generira iz toga
proizaslu hijerarhiju ostane upitno.

Govorimo o globalnom akasickom polju kozmosa, ali i o specificnim akasickim
poljima pojedinih svemira. Logi¢no je da globalno akasicko polje sadrzi sve moguce
informacije svih pojedinac¢nih akasickih polja svih svemira, oduvijek i zauvijek.
Moguce je da se prilikom kolapsa svemira dotadasnje akasic¢ko polje na neki nacin
izgubi, a nastajanjem nove faze svemira se sve potrebne informacije dobiju iz akase
kozmickog polja ili da postojece akasicko polje i nadalje egzistira sa svim svojim
cjelokupnim sadrzajem. Zadrzimo se na akasi¢kom polju svemira. Ono bi trebalo
sadrzavati informacije o apsolutno svakom dogadaju u svemiru, kako o svakoj ikad
stvorenoj Cestici, tako i o svakom klasteru. Pokazuje se da je svemir izuzetno dobro
organiziran i da vjerojatno sve ima svoju svrhu, pa ja postavljam pitanje ¢uva li
svemir zaista sve informacije za neku svoju potrebu ili postoji neki smisleni odabir
informacija. Moguée u akasickom polju naseg svemira postoje folderi ljudskih svijesti,
te fajle pojedinacnih ljudskih svijesti koje moguc¢e nemaju samo svrhu povijesne
registracije ve¢ i neku visu svrhu.

Rodenjem ljudskog bi¢a moguce je da razvoj svijesti zapocinje ab ovo, ali je
isto tako moguce da se tu javlja neka vrsta ,inkarnacije® veé neke postojeée svijesti,
kakva shvacanja ve¢ postoje. Odmah se postavlja pitanje, ako smrcu ljudskog bi¢a
svijest nastavlja svoje postojanje u akasi, da li se ta svijest na neki nacin dalje razvija
ili samo predstavlja informati¢ki podatak. Ima li ta ,inkarnacija“ svijesti neku svrhu
upravo u toj novoj osobi, odnosno postoji li neko logi¢no objadnjenje o povezanosti
tih dvaju osoba. Ima li svijest u duhovnom svijetu svoj zivot? Moze li ju se tretirati kao
nekakav entitet?

Sto €ini kontinuitet ljudskog Zivota? Ono Sto ostaje nakon smrti je svijest. Znadi
li to da je trenutna svijest povezana sa svijeS¢u proslog Zivota (a koji je to Zivot?)?
Ide li to kao neki nastavak pa je svijest proslog Zivota povezana sa svijeScu
prethodnog i tako dalje? Sto povezuje sve te svijesti, odnosno je li to moguée neka
vrsta porodi¢ne veze ili ne$to sasvim drugo? Ima li svijest umrloga obavezno
nastavak povezujuci se sa svijeS¢u neke slijede¢e umrle osobe? Moze li nastupiti
slu€aj da svijest umrle osobe viSe nema nastavak? Ako se svijesti nastavljaju u akasi
u obliku nekog nastavka i ako idemo unatrag moramo doci do prve svijesti u tom
lancu. Otkuda ta svijest? S druge strane ako danas ima viSe od sedam milijardi ljudi i
toliko svijesti iduci unatrag postavlja se ozbiljno pitanje ishodista njihove svijesti.
Prema nekim primjerima iz Indije kao da postoji neka porodi¢na nota u nasljedivanju
svijesti. Ako postoji takav lanac svijest postavlja se potanje $to im je zajedni¢ko, $to
ih povezuje, zbog €ega se nalaze u istom lancu. Po ¢emu je za svaku od tih
pojedinacnih svijesti prethodna svijest prosli Zivot? UtjeCe li inkarnirana svijest na
aktuelnu svijest i kako? Odnosno, ima li novorodeno ljudsko bi¢e korist od
inkarnirane svijesti, kakvu i na koji nac¢in?

Postavlja se pitanje na koji nacin nas registrira akasa. Moguce je svijest
nosilac nasSeg bi¢a na kozmickoj razini. To nikako ne moze biti dusa jer ona je strani



entitet, koji samo boravi nama, ali to nismo mi. Ako je svijest (moguce nesto drugo)
ono §to nas predstavlja u akaSi tada se postavlja pitanje je li to jedna zatvorena
konacna cjelina (jednokratno) ili na neki nacin taj zapis ima nastavak moguce u
'drugom’ ljudskom bi¢u. Odmah se postavlja pitanje u kojem to drugom ljudskom
bicu. Znaci to je pitanje kontinuiteta ljudske svijesti kao kozmickog entiteta. Nastavlja
li svijest aktivno zivjeti? Ako da, kako? Sto je s akaSickim zapisima svijesti i kako doci
do njih?

U knijizi Znanost i akasSi¢ko polje Ervin Laszlo govori o svijesti koja kod umrlih
osoba i dalje postoji te je moguce s njom komunicirati, tj. govori se 0 komunikaciji s
umrlim osobama. | dok se cijelo vrijeme govori o svijesti u jednom trenutku Ervin
Laszlo na neki nacin izjednacava pojam svijesti s pojmom dusSe. DuSa je samo
duhovni entitet koji se inkarnira u ljudska bi¢a i u njegovom ,zivotu® - doba te
inkarnacije je integralni dio njegovog ,Zivota®“. U slu¢aju komunikacije s umrlom
osobom moguca je komunikacija sa svijesti, ali je mogu¢a komunikacija i s dusom.
Koja komunikacija se ustvari ostvaruje?

Cinjenica je da se dusi, za razliku od svijesti, poklanja enormno vise paznje i
apsolutno je vrlo popularna tema, kako kroz veliki niz knjizevnih djela poglavito na
temu proslih Zivota, tako i kroz njezino vjersko prisustvo. Pritome ne treba smetnuti
suma nevijerojatnu financijsku eksploataciju razgovora s dusama i ,Citanja“ iz
akasickih zapisa. Takav nevjerojatni interes za duSu i eksploataciju iste zahtjeva da
se tom fenomenu posveti znatna paznja.

Vec sam napomenuo da nikada nisam ¢uo da netko govori o zapisima svijesti,
ve¢ samo o zapisima duse. Ako postoje zapisi svijesti u akasi, jesu li i oni nama
dostupni?

Ponajprije nacelno pitanje. Ima li svako ljudsko bi¢e dusu? Gledajuéi evoluciju
kao takvu ona je u stvari nastanak Zivota u raznim oblicima, biljnom, Zivotinjskom,
humanom. Citajuéi knjige o razgovoru s dusama stjece se utisak, prema njihovim
izjavama, da su duse neki zasebni duhovni entiteti nastali zajedno sa svemirom, ili
jo$ ranije - da su kozmickog porijekla. Duse samo koriste ljudski zivot u obliku koji im
omogucava da inkarnacijama zadovolje svoje potrebe za razvojem. DuSe €ak
spominju da su nadgledale zivot na Zemlji i ¢ak ga i poticale da se razvije na njima
potreban nivo. Po svemu sudeci to bi trebala biti kozmi¢ka pojava. Odnosno, Sto je
covjek u kojem se ne inkarnira du$a? Ima li on svijest, emocije i ono $§to bi rekli svoje
ja? Znadi li da takav €ovjek normalno egzistira, ali samo bez problema $to ih unosi
dusa svojom inkarnacijom? Da li praktiCki dusa dirigira Zivotom pojedinca ili tu moze
dodi do sukoba interesa? Znaci li to da je osoba u koju se inkarnirala dusa drugacija
od one koja bi bila bez te inkarnacije? Prakti¢ki to zna¢i da dusa moguce manipulira
zivim bicem. Moguce da ja nisam sve dobro shvatio ili pric¢e dusa nisu ba$s previse
konzistentne.

Tokom vremena u povijest ljudskog roda umijeSala se sudbina zvana dusa.
Entitet duSa postoji kao zasebni duhovni entitet vjerojatno od pamtivijeka. Kako se
moze zakljuciti iz dostupne literature njihov se Zivot sastoji od boravka u duhovnom
svijetu i povremenim inkarnacijama u raznim materijalnim bi¢cima u svemiru. Te



inkarnacije im sluze kao Skola za postizanje sve visih stupnjeva razvoja. Prema
rijeCima samih du$a oni su pratili razvoj ljudskog bi¢a na Zemlji i kad je on dosegnuo,
po njihovom misljenju, dovoljno visoki stupanj razvoja za njihove potrebe poceli su se
u ta bi¢a inkarnirati. Jednostavno kao uzurpatori, jer nisu trazili dopustenje za to.
Navodno je to moglo biti prije 300 milijuna godina, Sto kao vremenski podatak uopcée
nije vazno. Vazna je samo cCinjenica inkarnacije. Zapisi dusa u akasi sastoje se od
njihovog duhovnog Zivota i svih njihovih uzastopnih inkarnacija u raznim materijalnim
bi¢ima. Ti zapisi u akasi nisu zapisi svjesnih ljudskih bi¢a, ali mogu sadrzavati njihove
fragmente. Moguce bi tu mogli koristeéi se sjecanjima na prosle Zivote poku$ati naci
tragove sliednosti entiteta svijesti, naroCito ako je to izvedivo za vise od dvije
uzastopne generacije. Sto se ti€e ulaska duse u ljudska bi¢a imamo i jednu drugu
pri¢u koja govori o preadamskom i adamskom €ovjeku. Jednostavno postoji
predadamski Covjek bez duSe i adamski s duSsom. Prema nekim autorima polovicu
Covjec€anstva €ine ljudi bez duSe. Sa stanovisSta akase predadamski ljudi imaju jedan
zapis, a to je zapis svijesti u kojem nema duse, a adamski ljudi imaju zapis svijesti
uklju€ujuci i dusu. Sa stanovista vrlo raSirenog shvaéanja o dusi, adamski ljudi imaju
zapis duse, a predamdamski ljudi, koji nemaju duse, nemaju zapis, pa prema tome
uopce ne postoje, znaci nemaju svoje zivote. To je ocigledna besmislica.

Gledajuéi sa stanovista duse kao nosioca zapisa o ljudskom bi¢u pitanje je po
kojem se kriteriju dusa inkarnira u drugo ljudsko bi¢e. Prema opisima u literaturi dusa
provodi neko vrijeme u svijetu dusa i onda se inkarnira u ljudsko bi¢e. U koje ljudsko
bice? Povijest duSa u akasi sadrzi osim njihovog boravka u svijetu dusa i dijelove
njihove inkarnacije u pojedinim ljudskim bi¢ima. Kad se trazi akasicki zapis duse koja
se momentalno nalazi u nasem ljudskom biéu ne znam po kojem kriteriju imamo
pravo prisvajati boravak duse u nekom ljudskom bi¢u kao da smo to bili mi. Mi
prisvajamo kontinuitet duse kao svoj kontinuitet. Kad bi se pokusali vrac¢ati u proSlost
duse morali bi do¢i do trenutka kad se du$a prvi put inkarnirala u ljudsko bi¢e i onda
bi mogli re¢i da smo to mi kao recimo neki neandertalac i da od tada postojimo.
Moramo reci da nista ne znamo o tome od kada postoji ta duSa i koja je njezina
cjelokupna povijest. Medutim vrlo je jasno da na taj nacin mi postojimo od kada se
dus$a prvi put odlucila inkarnirati u neko ljudsko bi¢e. Moguce je dusa u svojoj
povijesti imala inkarnacije i u razna druga bic¢a, a ne samo ljudska. Jesmo lii u tim
inkarnacijama to mi? A Sto kad dusa na svom razvojnom putu dosegne stadij kad se
vise ne inkarnira? Da li tada prestajemo postojati, jer se dusa viSe ne inkarnira, nema
buducih zivota? S druge strane postoji pojam mladih i starih dusa. Kad se mlada
dus$a prvi put inkarnira u ljudsko bice znadi li to da to ljudsko biée prije toga nije
postojalo, jer nema prethodnih Zivota? Kako je ljudski rod u relativno kratko vrijeme
dozivio enormnu broj¢anu ekspanziju navodno je bio potreban velik broj dusa,
narocito mladih da podmiri te potrebe, Sto znaci da veliki broj ljudi nema jo$ svoju
duhovnu povijest. Njihovi Akasicki zapisi su potpuno svjezi i oskudni.

* *x %

Ocito smo negdje veoma grdo pogrijesili kad smo prihvatili da dusa u na8im
zivotima zauzme mjesto i znac€aj koji joj ni po ¢emu ne pripada i pripisali nekim
dijelovima njezinog akasi¢kog zapisa, u stvari stranog entiteta, atribute kao da smo
to mi sami. Istodobno, gotovo potpuno smo zanemarili €injenicu da smo mi nasa
(svoja) svijest i umjesto toga vise se posvetili njoj, kao i dohvaéanju svojeg zapisa u
akasi.



